INVESTIGACION N° 158-2004-LIMA

Lima, diecinueve de abril del dos mil siete.-

VISTO: El axpediente administrative que
contiane 1a invasfigacion ndmero ciento cincuenta y ache guidn dos mil cuatro guién
Lima seguida conira Jorge Luis Jibaja Salazar y Jhonny Antenic Cruz Palomine, por sus
actuaciones como Téenico Judicial y Especialista Legal, respactivamante, del Décimo
Juzgado de Paz Lairada de Lima, de conformidad con la propuesta de destitucion
formulada por la Jefatura de la Oficina de Control da ta Magistratura del Poder Judiclal
y, CONSIDERANDO: Primero: Que, a los investigados so a3 atribuye haber Incurrido
en responsabilidad disclplinarla, prevista en los incisos dos y seis del articulo doscisntos
uno del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica dal Poder Judicial, por haber
sostenido conversaciones ¢on la senora Zolla Pasache Mendoza ¢on el objete de recibir
una canlidad de dinero a fin de ayudara en el tramite del Expedients nimero
waiecientos cincuenta y siete guién noventa y ocho sequide contra Maric Colonla Jusrez
dgre alimentos, ame el Décima Juzgado de Paz Letrado de Lima; Sequndo: Ambos
qados, al momenta do realizar sus respectivos descargos, niegan 10& hechos
plitados, par su parte, Jhanny Cnsz Paloming alega gue na conocia de fas tratativas
quE existian entre e senvidar Jibaja v la quejosa respecto al tramita del expedients de
alimentos; en tanto que el senidor Jorge Jibaja Salazar manifiesta que no concce a la
qualoss, slando posible que la haya atendido en la vantanilla de la Maga de Panes pero
1o le ha ofrecido ayuda ni menas le ha salicitada o racibido dinero, asi como tampoco es
su voz la que aparece registrada en la cinta magnetofonica adjuntada a los autos;
Tarcero: E! servidor judicial Jhonny Antonio Cruz Paleming ha negado [as "supuestss
{ratalivas denunciadas por la quejose con el seflor Luis Sibafa Salazar (..), asi como el
haper terida camunicacidon con la quejosa para el tramite de su expediente de
alimentos, acotando que tampoco conversd con Jorge Jibaja respecto da alguna ayuda
para ja quejosa; ne obstante ello, de Ia trascripeidn de 1a cuarta lamada telsfénica que
#sira 1a conversacion entre la sefiora Zoila Pasache vy al investigado Jhonny Cruz
Palomino, &l dia siete de Julio de dos mii cuatro (fojas veintitrés a veinticuatro), se
etermina que la misma si resulta real, pues ha sido reconccida tanta an 1a voz coma en
el contenide par el citade servidor conforme emerge de su declaracion de fojas noventa
¥y cince, donda manifiesta haberse entrevistade telsfonica y personalments con la
quejeosa; Guarto: Da la aludida tfrascripeion se desprende que ei slete de julls de dos mll
cuatrd ia quejosa Zoila Pasache no sdla converso telefanicamente con 8l investigado
Jhonny Antenio Cruz Palomine, con relackin al expediente de alimantos que estaba
tramitandg, sino ademas que, confarme se comarueba da la respuesia dada a la cuarta
pregunta, tanto la parsona de la quejosa cOmMoO Su proces) Judiclai no la eran
descongcidos comeg pretende afirmar en su descargo, pues cuando ta quejosa le dics;
“le habla fa seflora Zoilg Pasache, se acuerda del expediente 757, el referids servidor le
rasponde; “va, ya, ya"; lo que evidencia la irregular conducta gue estaba realizando con
el fin de obtener un provecho economice; Quinte: Por otro lado, la irrequiar relacion
entre los servidores Cruz Paloming y JIbaja Salazar se hace palmarla cuando la qusfosa
le pregunta al primera de los nombrados: “ () ne 55 si & seftor Jibaja haya hablado con
vsled”, dicho investigado responde: “Al respecto, buena s/ me comento algo'; slends de
otro lado que su noteria conducta irragutar se desprande con dlaridad meridiana, cuande
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al referirle la guejgsa que cumpliria con darles ios guinlentos nuevas soles como le dijo
el servidor Jibaja, el secretario investigado no muestra ninguna extrafieza ante dicha
proposician, sino que responde evidenciando conformigad: “hay que ver, venga por
favar” y en un segundo momento refiere “usied venga con sus docurnentos, para ver
cama 56 hace of frdmita”; lo cual evidencia uregular conducta funcional; Sexte; Que,
todos estos hechos descrtos precedentements permiten colegir qua entra ambos
investigados existid coluskin con &l 4nimo de aprovecharse econdmicaments de la
guejosa, con guien mantuvieren constantes comunicacionss con tan delsznable fin;
pbjetivo gue si bien es ciedo no se logré, elio no enerva la grave responsabilidad
funcicnal del servidor Cniz Palpmino, asi como del otre investigade como 96 demestrard
a continuacion, toda vez que ha sometido su actuacién funcional a fines subaltsrnos gue
denotan una notoria conducta irreguiar, S&timo: Que, en relacidn a la conducta
funcional del servidor Jorga Luis Jfbaja Saiazar, ae llega a acreditar su responsabilidad
no sdle de los hachos debigdaments probados, sina también de su conducta obsarvada a
e largo de la presente investigacidn disciplinaria, puesto que, en un primar memsnto
aga de manera categdrica haber conocido a la quejosa y menas gue haya mantenido
varsaclon telefdnica con la misma, negando que su véZ era la que aparece an les
rbaciones magnetofdnicas, tal comp emerge de lo expuesto an su descarge de folas
occhenta y dos, versidn gue sostlene nuevamente an su declaracion de fojas naventa y
tres; Octavo: De acuerdo a la peficia realizada, especiaimente st se da lectura a la parte
conclusiva, fojas ciento velntinueve, se ha llegado a dstarminar que: ..} 2 Por las
razones expuestas on el acdpite anterior, ef nivel de ideniificacion de los hablanles esta
. comprandida dentro de la categoria de NIVEL DE IDENTIFICACION, es decir que en /3
musstre indubifada, estdn contenidos los registros oreles del muasfreadn Jorge Luis
Jibgje Salazar", por lo que siendo asi, se ha probado incontrovertiblemente que la
quejosa Zoila Pasache y el investigado Jorga Jibaja Salazar {al igual que con el servidor
Cruz Paloming), sostuvieron las comunicaclones telefanicas a las que se refiersn las
actay”de transcripciones de la primera, segunda y tercera llamedas telefnicas
iZadas |0g dias seis y siete de julio de des mil cuatro, obrantes en autos de folas
tatorce a veintiuna, Noveno: De lo expuesto, se acredita con suficiencia qué ne 80l0 &l
servidor Jarge Jibaja Salazar conoce a la guejosa Zoila Pasacha, sino que también
gxistieran iratativas para favoreceria a camblo ge una suma de dinarg, conforms asi lo
senald la sefora Zolla Pasache en el acta de fojas uno a tras, puesto que cuando ésta ls
indica que quién le habla es la sefora Zolla Pasache, dicho servidor responds; ‘quien
sefiora Zo#a Pasache, ah, y gue lal, que fue”, y luego agrega [entiéndase que
refiriéndose al depdsito judicial que reclamaba la gquejosa en el Expediente nimero
setecientos cincuenta y ocho guién noventiocho] "y gque novedades, ie entregaronone”
{ (ver respuestas cinco y seis de fajas catorce); asimismo, cuanda la quejosa le refiere:
|

“Mister, te fengo su encarguito de la vez pasada™ [refiriéndose al dinero que habia
solicitada antariocrmente e servider quejado), éste responde. “ojald, ni me o fas
tampaco”, ofreciéndose asimisme hablar con al especialista legal respscio de su
} axpedients de alimentos (respuesta uno, daos y tres); Décimo: A ello hay que ggregar
que, segin se desprende oe dichas transcripciones, 1as conversaciones telefbnicas
entre [a guejasa y el servidar alydide no fueron solo los dias seis y siete de |ulio de dos
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mil cuatrp, sing ademas en fechas anteriores, esg se pane en claro con &l hecho
relacionado a qua al investigado la dio & la quejosa el ndmerp tetefdnice de su domicilio,
comg asi se advierte de |a respuasta seis v siate det servidor Jibaja Salazar, cuando
refiere: “me da una lamada a mi casa” v al preguntarls fa gquejosa, si b dio el nimerg,
este rofiere: "claro” ; Décimp Primere: Que, a mayor abundamiento se tiene que si bien
8l depasito judicial llegd con fecha diecinueve de marzo dé dos mil cuatro, segin Indica
la quejosa a fajas uno, sin embarga, del Décimo Juzgado de Paz Letrado de Lima recisn
se oficia para la remisian del expediente el doce da abril, como consta a fojas sesanta,
siendo recibido diche oficio por el Archive Central el dia veintitrés de abnl, a5 decir
despuds de dlez dias de elaborado {ver selio de recepcidn de fojas sesenta),
ramitisndose 10s autos al Juzgado el doce de mayoe {fojas sesenta y una), disponiéndose
recién al dos de julic de dos mil cuatro que se le entrague comdg pago & cuenta el
cartificado de consignacion judicial la suma de das mil quinientos nuevos soles, cantidad
qua recién se le hace entrega al siete da julic, es decir al dia siguiente de haber
formulado la gueja, seis de julio, segin asi se despronda da fajas vaintisiete y vusita,
Duocddécimo: Do los hechos analizados y probados se concluye qua efectivamente los
investigadoes desplegaren comportamisntos que denotan una notoria conducts irsgular,
prevista por et inclso seis dal anticule dosclentes unc del Texto Unice Ordenado de I
Lay QOrpanlea det Poder Judicial, toda vez que el solo hacho de solicitarle dinafo & una
parsgna que tlene un proceso judicial, independientemente de que si reciblsron o no
suma alguna, conlleva a que ee haya atentado gravemante contra ia respetabilidad del
Poder Judicial, ademas de haber comprometide la dignidad del cargo, desmeratiendglo
ante el concepto pablico, por lo que son pasibles de recibir la méxima sancion
disciplinaria prevista por el articuio doscientos once de! Texto Unico Ordenado de fa Ley
Organica del Poder Judicial; por tales fundamentos, ol Conssjo E|ecutive del Podet
Judicial, en uso de las atribuciones que le confiere el arficulo ciento ssis de la
menclonada Ley Organice, de conformidad con el infarme del sefior Javer Romén
Santisteban, en sesidn ardinaria de la fecha, sin las intervenciones de los sefores
Francisco Tavara Cordova per habsr emitido pronunciamianto como Jefe de la Oficina
de Control de la Maglstratura del Poder Judicial y Antonio Pajares Paredss por
encantrarse de vacaclones, por unanimidad, RESUELVE: Impecner la madida
disciplinaria de Destltucldn a dop Jhonny Antonio Cruz Patomine v a don Jorge Luis
Jibaja Salazar, por sus actuaciones como Especialista Legal y Técnico Judicial,
respactivamente, det Décimo Juzgado de Paz Letrado de Lima. Repistress,
hubliquese, comuniquese y cimplase.
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